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i, Las nuevas leyes y el régimen existente

Mo vilidc;d del derecho

E] fluir eterno de la historia va provocando de manera continua
fibios en las condiciones sociales y ello trae como consecuencia
_vllablc que las normas juridicas, todas, segin algunos o sélo las
Mliordinadas, segun otros?, aunque hayan brindado originariamente solu-
fnics adecuadas, picrdan utilidad y no sc adapten a las nuevas condicio-
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de vida ahora imperantes®.

o

Paen cate capitulo hemos tomado como base trabajos anteriores, con ligeras modifi-
eeciones. Queremos recordat aqui, como lo hemos expresado en muchas oportunida-
den, quc hemos vivido con la preocupacién constante de que ¢l derecho tiene que seguir .
ol rimmo del cambio sacial, preocupacién de la que no fue ajeno Dalmacio Vélez
Rarsfleld. En la nota con que acompaiié ¢l proyecto del libro cuarto del cédigo civil,
¢un el que culminaba su obra, Dalmacio Vélez Sarsficld decia: “un cddigo noes la
dithma palabra de la clencia®, y proponfa que periédicamentc ¢l codigo fuese
réviundo, para su actualizacion, de mancra que estuvicsc al dia y contemplase los
¢einblos que Ia socicdnd sufre permanentemente.

Alfvedo Fraquuino, Pereche Natural de Contenido Progresivo, Imprenta de la
Univarnidad Naelonal de Cérdobs, Cordobn, 1939,

Noheg In accesidnd dé ndaptar Ins normas jurfdicas s nucvas necesidades, ver autores
cliadag nor JTonandn LAz an "pnﬂninnclm'cn iaa{calstaciones vigentes™. en Docu-
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Hay aspectos de las relaciones juridicas que presentan mayor fluides,
y otros en los cualcs las transformaciones son tan lentas ¢ imperceptiblcs
que, a nuestros ojos, parecen inmutables; ademds, cn algunas oportunidades
los cambios no afectan a los elementos esenciales del problema que nos
ocupa, pero en otros casos las alteraciones resultan fundamentales.

Hoy, es frecuente hablar del movimiento acelerado de la Historia®,
y Savatier’ —cn paginas brillantes— describe el modo en que estos cambios
acelerados transforman totaimente ¢l panorama de la vida social en lapsos
inferiores a la duracién de 1a vida humana, e inciden sobre la tarea del
jurista y del legislador.

Mientras los viejos cadigos civiles decimondnicos han mantenido su
vigencia a lo largo de un siglo, aproximadamente vernos ahora que normas
sancionadas hace solamente 10 6 20 afios estdn ya desactualizadas,
porque no armonizan con las nuevas necesidades que generan los cambios
ocurridos en ¢se breve periodo, en el cual ¢l hombre ha llegado a dominar
la encrgia atémica, lanzarse a la conquista del espacio, transformar
fundamentalmente las comunicaciones con el empleo de satélites artifi-
ctales y asombrar a todos con los progresos de la informética.

2. Importancia del derecho que es

Ni los juristas, ni los legisladores, pueden despreocuparse de estas
transformaciones que €l acontecer histérico introduce en los modos de
vida; las normas legales que ellos consagran, interpretan y comentan,
serian letra muerta si no se recogiesen esos cambios para dar las
soluciones juridicas que requieren las nuevas necesidades de vida.

El nuevo derecho no pucde dejar de lado las imperiosas exigencias
de larealidad econémica, del dirigismo estatal, de la automatizacion y la
cibernética, de la formacién de comunidades internacionales, del

mentos de Trabajo de la Segunda Conferencia Internacional sobre Derecho y Admi-
nistracion de aguas, ATDA, t. 2, 1976, p. 133. nota 5.

Ver Danicl HavLevy, Essai sur 'accéleration de I'Histoire, Paris, 1948,

René SAvATIER, Les métamorphoses éconamiques et sociales du droit civil d aujourd hui,
Dalloz, Parls, 1° serie, 3* ed., 1964, p. 3 y ss,
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aewerghinmiento y redistribucion de los recursos naturales® y los avances
w materia de biologia, genética y fecundacton artificial.
Ademds, In experiencia historica nos demucstra que la normativa
~aullop Jemids i permanceido inmutable, sino que sc ha ido transforman-
v pbrd aduptarse a los cambios sociales; el mds cabal ejemplo de este
v ox el Derecho Romano, que desde la Ley de las XII Tablas, hasta
vsanpllaeidn justinianca, es una magna obra en evolucidn constante;
o flormente, desde el redescubrimiento del Digesto en el medioevo,
¢+t pandectistica alemana, prosiguio sin cesar su transformacién, para
~v.ptame s cada época, a punto tal que la obra clasica de Savigny ha podido
Aooniparee, en ¢l siglo XIX, Sistema de Derecho romano actual.
f*tro ¢l cambio juridico no es una consecuencia automatica del cambjo
- vk, IO que tienc sus propios mecanismos de transformacion, anero
-u!vteilc este cambio en la vida juridica esponténea: préacticas, usos’y
v npnbres s¢ adaptan a las nucvas condiciones sociales; nacen formas
sentrdctunles atipicas; se buscan nuevos medios de garantia o documen-
1w nin, gt¢, A medida que sc ensancha la brecha entre los dispositivos de
1+ 1y y In realidad social vemos entrar en funcionamiento otro:de los
s anismos del cambio juridico: el intérprete brinda entonces nuevas
o trinns que procuran armonizar los viejos textos con las necesidades
« wiilen, y 8 este resultado confluyen la elaboracién de los tedricos y las
~ uhticlas de Jos magistrados. Fmalrne te el legislador interviene y brinda
rw v NOTMas, procurando que la $6fucién legal coincida con ¢l derecho
4. vy, €8 decir con la total realidad del sistema juridico vigente.

vty prudencia en los cambios legislativos

I*ero ¢l cambio legal no solamente persigue como fin adaptar los
- » w8 eX1os a las actuales condiciones de vida, sino que a veces pretende
Ml it
- yugar e, mcluso ovoca el cambio social.
P, S —
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%obre factores que determinan la obsolescencia de 1a ley en derecho de aguas, ver
fosquin Lorez, obra citada en nota 2, p. 133.

Ver Luis Digz Picazo, Experiencias juridicas y teoria del derecho, Ariel, Barcelona,
1973, p. 303.
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A mcenudo sucle, cntonces, escucharse un llamado a la prudencia en
los cambios, quc compartimos, pucs ¢l legislador no debe dejarse deslum-
brar por el atractivo engafioso dc tas novedadcs, ni puede alimentar la
vana pretension de que cualquicr norma que sancionc lograra consagra}gé—

_como imperativo de conducta, pues dificilmente obtendré ese propésito si
la norma no estd de acucrdo con la naturaleza de las cosas, o con la
idiosincrasia del grupo social®. En tal sentido baste recordar como ejemplo
las dificultades con que ha tropezado el transplante global de derechos
curopeos a la moderna Turquia, intentado por Mustafa Kemal Ataturk?.

Pero prudencia no debe confundirse con quietismo, sino que —como
bien lo sefiala Diez Picazo—'® “es una virtud humana que consiste en
una consciente utilizacion de los medios mds convenientes y
ajustados para la consecucion de un fin”. De manera tal que a
veces lo prudente es efectuar a tiempo los cambios legales para evitar
quc se acentlen injusticias flagrantes, que gencran tensiones sociales
crecientes y pueden conducir a la revolucién y al caos!!. Incluso, es
menester destacar que pensar que pucde lograrse un orden social mas

justo quc cl consagrado por el Derecho positivo, que se encuentra en
¢l Derecho natural, no es un factor de inmutabilidad; antes, al contra-

rio, la historia demuestra que esta bisqueda de justicia resulta un
motor del cambio juridico'? '

. tmpartancia del réglmen trangitorio

P ddaptuese rdpidamente al camblo

it leginlador, al sancionar nucvas normas, lo hagc basénc_lose enla
vicengls que contempla de manera mas justa la realidad s.ocml, y que
i Juta ol ordenamiento juridico, lo que aparcja una prctgns:én de inme-
© atd susthtucion del antiguo Dercecho y puede llevar a aplicar la.nueva ley
» Ilttn las Kitunciones juridicas pendientes, tanto en lo que se vincula con
* wite ofiecting 0 consecuencias, como en 1o que respecta juzgar con una vara
- * fietinta altuaciones que sc amparaban Jegitimamente en la ley que estaba
@i vIgor en ¢l momento de su nacimiento. L
I Noiotros afirmamos laniecésidad dé unarapida adaptacion al nuevo ‘S
fgma, pero 1a transicién no pucde ser tan brusca que ;_lx‘llzlgggﬂl:a; =
o idnl jutldica; elo cxigiraque sc‘ﬁ;ﬂ{quen los v1gos‘<:}1sp051t1vos, a
#rin purs juzgar la validez de las situac'noncs ue se f?:rjgmal. amparo. 2
’ fa lay anterior. como bien sciiala Federico de Castro, “la cz{esnon tiene
< ¥n evidenie matiz politico; unos proclaman la necesidad de no
S derener el pmgré&'o y otros protestan y se deﬁenderr conn"a. el
wystirno de las innovaciones. Casi todas las tendencias politicas

- et aflrmado, en i momento, el respeto de los de'rechos ac'ifq_zii_r_i.@f
7w han eeptado como un dogma el | principio de la_irretroactividad de
"}”. lp_vu,i._?’ero también cada partido, Ilegado_ al .PO.?:?' procura
;mm’fn;dr todo ﬁ'encf impuesto a la_potestad legislativa™”.
- {'recmos, sin cmbargo, que@ on inftiles los esfuerzos dos
 juiltne, gue han procurado deslindar ¢ ntlﬁca}me te el problerp y
' gmahleer reglas gencrales de Derecho transitorio, que }}agan .pos'l‘ble en
" “Ta praética el anhclo’del legislador de obtener el camblgj_qgﬁslat{vgddg.
'}mncrﬂmdiata, sin vainerar el principio cardinal de la irretroactivida

e 1 loy, Tin tal sentido, la obra mis completa es, quizas, la de Roubier*’,

Joaquin Lorez, obra citada en nota 2, p. 135 y ss., y notas 9 y 14 a 22,

Ver Halid Kemal ELir, “Difficultés soulevées par | ‘application du code civil suissc
en Turquie”, Rev. Internationale de Droit Comparé, Paris, 1950,y “La réformed’un
code civil adopté de I’étranger™, 1956, ps. 53-54; y Luis Motsser be Espangs, “Notas

sobre el derecho civil turco™, Boletin de ia Facultad de Derecho y Ciencias Sociales,
afio XXXV, Cérdoba, 1971, ps. 311-329,

1*  Luis Diez Picazo, obra citada en nota 6, p. 304. * Pedetico Du' CasTro, Derecho Civil de Espafia. Parte General, Inst. Estudios
' Will DuraNT, Nuestra herencia oriental. Sudamericana, Bucnos Aires, p.43: y Luis \ oltticos, Madrid, t. I, 1335- P]:' 73'5'6'

Moisser e Espants, La lesidn en los actos juridicos, Imp. Universidad Nacional de 2r¢) Jin capecinl Savigny, Gabba y Roubier. ) .

Cérdoba, 1964, Prefacio, N° 3, ps. 14-5. 4 Paul Rousier, Les conflits des lois dans le temps, Sirey, Parls, 1929, reelaborado
12

Conf. Luis Diez Picazo, obra citada en nota 6, p. 305. posteriormente con el titulo Droit transitoire, Dalloz, Paris, 1960,




22 Luis Moisser DE EspaNEs

cuyas ideas han sido tomadas como modelo por el legislador argentino
cuando en 1968 reestructur6é nuestro sistema de Derecho transitorio,
modificando el articulo 3 del Cédigo civil y derogando los articulos 4, 5,
4044 y 4045 del mismo cuerpo legal'®, sistema que se ha proyectado en el
articulo 7 del nuevo Cédigo Civil y Comercial.

Roubier se basa en el concepto de situacion juridica, distingue los
hecHos “Constitutivos ‘o extintivos de la situacion, por una parte }L.lgf

efectos 0 consecuencias, por la otra. A contmuacmn postula el principio -

de la aplicacién inmediata dé 13 18y hueva a todo hecho modificatorio,
constitutivo o extintivo de situaciones juridicas, que se produzca con

posterioridad a su vigencia, Yiitambién a los efectos o consecuencias -

posteriores de situaciones juridicas ya constituidas; en cambio, para
respetar el principio de la irretroactividad dc la ley, los hechos constituti-
vos 0 extintivos de situaciones juridicas, acaecidos con anterioridad a la
vigencia de la nueva ley Jy los efectos ya agotadosf seran juzgados por la
ley que cntonces se enconiraba en vigor, es decir, por la ley antigua. Es
la solucién adoptada por el articulo 7 del nuevo Cédigo, como norma de
conflicto de cardcter permanente'’.

Pero es menester sefialar que el principio cardinal de la irretroactividad
de laley no tiene, en nuestro sistema jufidico, rango constitucional', sino
que es simplemente una norma orientadora para el intérprete, que tiene la
caracteristica de ser derecho comiin, en cuanto ha sido incorporada al

Titulo Preliminar Primero del CC; y aunque brinda pautas de prudencia al-

legislador, éste puede apartarse de ¢sos principios y consagrar de manera
expresa la retroactividad de las nuevas normas, micntras'no vulnere las
vallas que levanta la propia Constitucién Nacional, al garantizar especial-
{mente algunos derechos, como la inviolabilidad de la propiedad, ¢l derecho
~de defensa en juicio, o el derecho de testar.
Agrcguemos también que hay casos de irretroactividad, que podria
denominarse impropja, que la docirina ‘admite de mancra pacifica: nos
referimos al alcanCe que tienen las leyes interpretativas, cuyo objcto cs

' VerLuis Moisser pi Espanis, frretroactividad de la Ley, iImp. Universidad Nacional
de Cérdoba, 1976,
L Veroben citada cn nota anterior, en especial Cuadro I, p. 22,
@ Aunque consagra la supervivencia dc los dorcchos amparados por garantias
constitucionales,
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gl sentido de disposiciones que resuitaban dudosas o confusas, y que

Lt cumpletar la vicja norma, integrandola, como si hubiesen existido

9 ¢l momento en que se sanciond el dispositivo originario'?,

sar fu menor conmocion social (normas de conflicto y normas
jsleldn)

Fl i problema del cambio legislativo no se agota con la determinacién
@Rk cientificas que permitan solucionar los conflictos temporales sin
Taironctividad; ni tampoco con la afirmacién de que el legislador
wlri Itado a dictar normas retroactivas cuando ellas no vulneren
BUMBarantizados por la constitucién, o cuando la nueva norma es
BT (1ciora al sujcto.
:;g ¢a ¢l legisiador advierte que es indispensable que la retroactividad
Wiy yrado mayor, como Ginica manera de lograr el cambio social
QR0 hacer efectivo por medio de la nueva ley, y que siempre que se
vl 4 i que privan o limitan al sujeto el ejercicio de facultades de las
nnlg ormente gozaba -sea 0 no retroactiva-, habra sectores del
NECIal gue resistirdn cl cambio porque sus intereses -legitimos o
% ven lesionados; resulta entonces prudente buscar paliativos
35k cambios no provoquen una conmocién social, y el resultado
: u\ ilrﬂrsc. por lo general, en la aplicacion gradual de los nuevos
RE Fl J¢#,.0 en ¢l otorgamicnto de algunas concesiones o compensa- ;

v (Itulﬂrcs del derecho que se va a extinguir.

H1lispositivos cspccmlcs’p_o:@i habltando con propiedad, nor-
mcm dcsunadas aresolversiaun dctcrmmado caso concreto

' facititar el paso de un sistema al otro, creando una etapa
1 4 que no sucle aplicarsc ni la ley vicja ni la nueva, sino las

, Tralté dldmentalre de Droit Clvil, Paris, t. |, T ed., 1915, n°®

> V,"l eﬂmlt Civit translioire ou lntertemporal”, Rev. Internationale de
Piipiird, (Y08, p, 462 y 53, (cltado por Rowbier),
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soluciones particulares que cl legislador prevé y que pueden tener muy
diferentes matices.

Roubier he efectuado un intento de sistcmatizar las principales
medidas de transicion® que permiten suavizar ¢l cambio de legislacion,
y al hacer menos brusco ese cambio reducen la resistencia y cvitan la
conmocién. Menciona asi, en primer lugar, la concesién de plazos, quc
permite al titular de derechos adaptarse a las nuevas cxigencias legales,
por ejemplo, completando requisitos que antes no eran necesarios, como
el cumplimiento de algunas formalidades para la constitucién de socicda-
des?, o para que tomen conocimiento del nuevo régimen y adopten las
disposiciones necesarias para ajustar sus interescs a la nueva ley?,

En otros casos, ¢l régimen de transicidén dispone una indemnizacion
al que se perjudica con el nuevo sistema juridico, indemnizacién gue dcbe
ser solventada por el beneficiario del cambio de régimen.

Por ultimo, Roubier menciona los casos en que el Estado se hace
cargo de la indemnizacién, solucién que puede resultar muy gravosa
en algunas oportunidades, por lo que resulta preferible buscar otros
medios indirectos que permitan hacer efectivo el cambio, sin lesionar
intereses particulares, pero sin crear cargas que resulten al Estado
de dificil atencién.

Lamentablemente el nuevo Cédigo no ha previsto normas de transi-
cién que en muchos casos resultan indispensables.

Ver Paul Roueser, obra citada en nota 15, N° 33, p. 156 y ss.
22

Verlos incisos i y j del art. 369 de la ley 19.550, para Sociedades constituidas en el
extranjero y para Socicdades de responsabilidad limitada, respectivamente y ¢l art.
370 para las Sociedades en comandita por acciones.

Verarticulos 37y 41 de laley 4035 de aguas subterréneas de la provincia de Mendoza

que otorga plazos a los titulares de perforaciones existentes para denunciarlas y
solicitar concesion.

i3
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cionar los conflictos de leyes en el tiempo ﬁ.le valga
néas desacertado dc la reforma.

acicrto porque se msplraba en las investigacio-
I<:stro francés Roub yier! sobre el tcma 11ummando

iarer 8L

!m lh

% iucva, procuraban Iograr de_manera_efectiva_su
ST 11} Ldmla a todas las consecuencias que se produjesen con
QU&I ML cntrada cn vigor, ya que el leglslador supone que las
REFTTagson: mejores que las derogadas.

lllllun L3 "Ic‘s canﬂlts des lois dans le temps, S:rey, Paris, 1929. Posterior-
i u :rn ha sido reelaborada con el titulo de Droit transitoire, Dalloz et Sirey,
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Nacional de Derecho Civil?, con la sola diferencia del dltimo parrafo j
agregado al articulo 3, que coincidié con una ponencia minoritaria de §
Borda®, que habia sido rechazada en el plenario®, :

Ahora el nuevo Cédigo Civil y Comercial traslada.esa solucién al §
actual articulo 7 ¢ con un pequeiio agregado a ese Ultimo péarrafo vinculado J
con las relacnoneg detéJr)lsumo que a nuestro entender no altera en nada ¥
el funcionamiento de la norma, ya que las normas protectoras del consumo
no son supletorias, sino imperativos. ‘

El nuevo articulo 7 respeta, en lineas generales, ¢l pensamiento que 4
predominaba en nuestra doctrina, y nos parece conveniente confesar
que en el punto discutido sobre la no aplicacidon de las nuevas leyes-
supletorias a los contratos en curso de ejecucion, el legislador acert6 al 3
seguir a Borda®, quien a su vez se inspird parcialmente en lo que sobre :
el particular sostiene RoubierS. 3

Ya en el Cuarto Congreso Nacional de Derecho Civil hemoss
expresado las razones que sustentan nuestra adhesion al agregado’, §

. wnwideramos un acierto, y en el mismo sentido sc han expedido
N §1vitintns",
ghemon senalar al mismo tiempo que la ley 17.711, al derogar de
B oxpresa los arts. 4044 y 4045 del titulo complementarlo del
. {ma Irato de la aplicacion de las leyes civiles, reconocia que sin
Pogacién hubicsen continuado vigentes y, por consiguiente, de
i M@ltu pero también muy clara, acepté y mantuvo la vigencia de
Mintoe ueticulos de este titulo?, lo que parece haber sido olvidado por
nidrpretes de la ley 17.711, pero que hoy con la sancién de un
g yn no ticnc trascendencia.
ilien, ¢l actual articulo 7, enfocado desde un.angulo puramen- ”
nprece inobjetable, pues sintetiza, de manera alambicada y |~
®17 oxcncia dc ias conclusiones extraidas por Roubicr para
103 confliclos dc loycs on ¢l ticmpo.
Mos sin embargo sciialar que el articulo 3 (hoy articulo 7),
g jicmn de Roubicr un clemento tipicamente argentino, que lo
alaristicas propias, al reforzar la irretroactividad de la nueva
0 no s¢ permite afecte en su estructura.o ontemdo las

i Ver Actas del Tercer Congreso Nacional de Derecho Civil, Imp. UNC, t. 2, 1962, p'
769. En lo sucesivo citaremos a esta publicacion como Tercer Congreso....Y alas Actasy
del Cuarto Congreso Nacional de Derecho Civil, Imp. UNC, 1.1, 1971 como Cuarm
Congreso... ‘

3 Tercer Congre.m t.1,p. 68 ylos fundamentos dados en p. 72. E

*  Ver Tercer Congresa . el dictamen preliminar firmado por Spota y Mercaderf

aconscjaba suprimir ese parrafo (p. /74), y en igual sentido se expidié Alfre
Orgaz (p. 75).
El despacho de la Comisién definitiva, suscripto por Spota, Orgaz, Sahd, Masot
Jorge Nafez, no contenia el parrafo, que sélo fuc sostenido por Borda (p. 76), ¥
final de la discusién el Congreso se pronuncié expresamente por su rechazo, co
consta de la votacidn registrada en p. 91.

3 En contra: Jorge Joaquin LLAMBIAS, Estudios sobre la Reforma, p. 16;y JA 1968
679-680; Patricio Rarro BenEcas, y Rafacl A. Sassot, Cuarto Congreso.. .poncnm
t. 1, ps. 315 y 316; Despacho en disidencia, p. 324, ¢ informe, p. 340; Lisardo Novit{Q)
Saravia (h), Crarto Congreso..., t. |, ponencia, p. 317, despacho ¢n disidencin, 3
324, cinforme, ps. 332 y 351. Del mismo autor: "Laretroactividad de laley y el Cuﬁri
Congreso Nacional de Derecho Civily, JA Dactring 1970-568-579, Luls BuUtAT'.
Cuarto Congreso..., t. |, despacho en disidencin, p. 324, ¢ informe, ps. 328.330,

¢ Paul Rounitr, obra cnndn,t . p. 574 y s, in especial, ap, 4°, p. 397 v a8, ;

! Ver Cuarto Congreso.... (. |, p. 343, donde rectieamod 1a poslieidn quo sobre ¢l puntas
hablamon gastenido miulnnriamcme (Observacivncs, p. 319), '

ﬂmnl sobre los mconvcmentcs que ongmaba la incorpo-
i ntjrma a stuestro sistema juridico, que aparecieron a poco
Ol !m magistrados sc vicron obligados a resolver los casos
§4 proscntaban cn la prictica diaria, y sus vacilaciones se
jurl!pruclcncm, quc resulté contradictoria y, a veces,
acldn que se ba de reproducir cuando deban enfrentarse
¢ provocan los cambios producidos por ¢l nuevo CCyC.

Migraso..., Jorge Mosser TTurraseg, Ponencin, p. 316, ¢ Informe, p.
piGio, Ponencia, o 318: Despacho de mayoria, p. 324, ¢ Informe,
% Antonia LeanranTi, Dictamen preliminar, apartados b) y ¢),
ile mayorin, p. 324; Humberto G. Carranza. Despacho de
3 n{'orme . 133, lrnesto Nigro Branc, Despacho de mayoria, p.
g p 144,

3rin Cdanr Rissnomany, Cuarto Congresa,.., p. 37,

Pida 3g muutienc mal (8 defensa de_fos derechos adquiridos, pero
"y li(jlguemfrnmpnritd‘u!vunslﬁf@lmuuc‘juquclchdcsnpn-
W oo 8 to gue dehe entederse or derechoy adquiridog,
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El hecho no pucde extrafiarnos. El articulo 7 cucnta con el sustento
doctrinario de la magnifica obra de Roubicr, Les conflits des lois, pero
los ejemplares de ese libro que existen en nuestro pafs son escasos, lo que
impide al intérprete el acceso faci] a las fuentes de la norma. Agréguesc
aello que Roubicr ha debido dedicar a estos problemas densos desarrollos,
para desmenuzar a fondo las distintas hipdtesis que pueden presentarse,
antes de extraer sus conclusiones y poder armonizar la aparente contra-

A e e —

diccidn que resulta de sostener simultdineamente la iH(:_trbabtiyidad_dgLa_

ley, por una parte, y sus efectos inmediatos, por otra.

Por ultimo, debemos destacar que el autor francés concreta sus
investigaciones en media docena de reglas, que determinan hipétesis en
que la aplicacion de la ley seria retroactiva y, por tanto, prohibida por la
ley'!, y otras tantas hipotesis en que no existiria retroactividad, y podria
aplicarse el efecto inmediato de las leyes'?, y a todas las ilustra con
abundantes ejemplos’.

Nuestro legislador no ha creido conveniente clevar esas reglas de
Roubier al rango de derecho positivo, y seria necesario incorporar a la
literatura juridica argentina una obra semejante que sirva para orientar al
intérprete, y superar las vacilaciones que sufrira la jurisprudencia.

Por lo expuesto creemos que, ademas del enunciado general conte-
nido en el articulo 7, el nuevo Cédigo debid incluir una serie de normas
adicionales que contemplasen casos particulares de conflictos de leyes en

¢l tiempo, ddndoles a cada uno solucidn expresa, a semejanza de las leyes

introductorias del Cddigo civil aleman' y del codigo gricgo'®, o mds
recientemente las normas que consagré a estos problemas el cédigo
etiope's, La necesidad de una solucién similar para nuestro derecho
transitorio ya fue sefialada por Carranza, cn la ponencia que prescntara

1" Paul RouBter, obra citada, ps. 381 a 427,

12 Autor y obra citados en nota anterior, p. 547 y ss.

13 Guillermo A. Borpa, “Efectos de la ley con relacién al tiempo”, ED 28-807. En el
mencionado trabajo Borda sintetiza las reglas de Roubier (p. 809) y cita algunos
ejemplos, pero no los desarrolla de manera suficientemente cfectiva.

14 Ley de Introduccidn, Seccidn IV, articulo 153 y ss.

'S Ley 2783, del 30 de enero de 1941. Casi todas sus normas (127 articulos), estdn
destinadas a resolver conflictos de leyes en ¢l tiempo,

1  Titules XX1Y XXII, ars. 3347 a 3367,
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al C warto Congreso Nacional de Derecho Civil'’, y con relacion al nucvo
t ¢ y(' encontramos los cxcelentes cstudios de Julio César Rivera.

i1l Frretroactividad y efectos inmediatos

DoQ_s_qp los principios que oricntan la solucién de los conflictos de”
leyes en cl tiempo, El primero, la casi absoluta irretroactividad de la ley,
walo reconoce como excepeiones aquellas hipotesis en que el legisladoy
dv manera cxpresa, ha considerado necesario dar efecto retroactivo a

pucva norma. El_scgundo, la necesidad de que la_nueva ley tendy2

inmediata aplicacién, a partir de su entrada en vigencia.

Istos principios, rectamente entendidos, no s¢ contradicer}-
gue s¢ complementan. La aplicacién inmediata no es retrof

- puigue significa aplicacién de las nuevas normas para el futury

pusterioridad a su vigencia, el efecto inmediato encuentra sus

. mrecisamente, en el principio de irretroactividad, que veda aplice.
-~ puevas leyes a situaciones o relaciones juridicas ya constituidas, o a

electos ya producidos.

Ambos principios han sido consagrados en el articulo 7, pero es
necesario destacar que no han sido descubiertos por el legislador contem-
porinco, sino que eran conocidos y respetados desde antiguo, como bien
In seflala Vélez Sarsficld en las interesantes notas con que jilustraba los

" aris. 4044 y 4046. Lo que ha variado ¢s el elemento que sirve de pauta para

Jeterminar cuando puede considerarse que la aplicacion de la nueva ley
vulnera el principio de irretroactividad.

t11. Situacién juridica y consecuencias o efectos

Antes dc la Reforma el problema giraba sobre la distincién entre

dvrechos _adquiridos y derechos en_expectativa y s¢ decia que la
aplicacion de_la ley_era retroactiva cuando atacaba derechos _adquiri-
Jos, Como estos conceptos resultaban difusos, y sus fronteras dificiles de

L F

Ver Cuarto Congreso..., Jorge A. CARRANZA, Ponencia, t. |,ap. B, p. 314.

@
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delimitar, Roubier -y sus seguidores- han apelado a otras nociones, y en
especial a la de situacion juridica', que es mas amplia quc la dc.rclacién,
pues brinda una idea de permanencia, que Ja hace miés apr-opm(.la para
comprender los problemas que originan los cambios cn la legislaciéon que

rige las relaciones o situaciones juridicas.

Existe general coincidencia en que los facta praeterita, es decir,
las relaciones o situaciones ya agotadas, son regidas por la lcy que
estaba vigente en aquella época. Los problemas se originan con
respecto a situaciones pendientes al momento en quc s¢ produce el

cambio de legislacion.

Para la correcta y arménica aplicacion de los dos principios que rigen
los conflictos de leyes en el tiempo (irretroactividad y efecto inmediato),
trazamos un cuadro simplificado, que distingue entre la situacién juridica
en si misma, por una parte, y los efectos que en de dicha situacién
juridica, por otra. Y con relacién a los efectos) todavia deberemos

distinguir a aquellos que se produjeron con anteficridad a la vigenciade la

nueva ley, de los cfectos posteriores.

En_primer lugar, queremos destacar que no deben confundirse las
conSecuencias que fluyen de una situacién juridica existente, con los
fuevosKiechosque producen la modificacion o extincién de dicha relacion,

pucs estan gobernados por distintos principios.

(Creacidn, modificacion,

ituacion e
JS;?:;:: ca extincién, art. 7, segundo
pérrafo: irretroactividad.
Derecho
Transitorio . Anteriores (art. 7, segundo
Consccuencids parrafo: irretroactividad)
ons
de la situacién
juridica Posteriores (art. 7, primer

parrafo: efecto inmediato)

" Paut Rounmir, obra citada, p. 378,
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La creacién, modificacion o extincidn de una situacion juridica es
¢fecto de un hecho juridico pero, como lo sciiala muy bien Roubier, es un
clecto que casi siempre se agota'® en el momento en quc se produce el
hiccho. Por consiguiente, pretender juzgar la creacién, modificacién o
cxtincién de una relacion juridica con arreglo a las nuevas lcyes, es darles
itn cfecto retroactivo, prohibido categéricamente por ¢l scgundo parrafo
del articulo 7, salvo que la propia ley haya consagrado de manera expresa
ina excepcidn a esa irretroactividad.

El mismo principio rige para las consecuencias ya agotadas de las
wituaciones juridicas existentes?’; tampoco cn este caso se puede preten-
der volver atras, y gobernarlas por leyes nuevas, porque se vulneraria el
principio basico de la irretroactividad de la ley, consagrado en el ya
Mmencionado segundo pérrafo del articulo 7, que pone el limite exacto al
efecto inmediato que consagra la primera parte de la norma?!,

En cambio, los efectos que se produzcan con posterioridad | ala
Vi&cn_ci_q de la norma quedarin atrapados en_ella, aunque los haya

jﬂnbradcgpa_situaciép 1 juridica existente, y ello se produce sin vulnerar el
. Principio de la irretroactividad, por aplicacién_del principio del efecto

inmediato, que en realidad tiene vigencia para el futuro®.

Para simplificar el problema dejamos de lado las hipdtesis, mis escasas, de situacio-
nes juridicas en curso de constitucion, es decir, aquellas que han comenzado a nacer,
pero todavia no se han consolidado. En tal caso las condiciones de constitucién (o de
extincién) sc regirin de inmediato por la nueva ley, sin que pueda alcgarse que ello
tlgnifica rctroactividad.

Conf. Paul Rousier, obra citada, N° 47, ps. 397-400. Este autor Itcga a la conclusion,
que compartimos integramente, de que «la ley que gobierna los efectos de una

Hituacidn jurldica no puede afectar los que ya se habian producidg bajo {a ley anterior.
Inlvo que se consagre su retroactividady, Y en nuestro pais la C. Fed. Cap., sala 2%,
en fallo def 26 de mayo de 1970, ha dicho que: «la ley es retroactiva cuando se aplica
# relagiones juridicas ya cxtinguidas bajo la ley anterior {4 framos ya consumados
de relaciones vigenics al sancionarse fa leyn, ED 36-756.

¥n hemos dicho que Roubier enuncia una serie de casos en los cuales habrig
rétronctividad (obra citada, p. 376 y ss.), que han sido sintetizados por Borda
(ver notn 13),

Conf. Augusto M. MorsLLo, en Examen Y eritica de la veforma del Cédigo Civil,
gt Librerla Editora Platense, La Plata, t, | (Parte general), 1971, p. 78; Roberto RoVERE,
Refarmas al Cddigo Civil, Orbir, Sonta Fe, 1968, p. 13 (en especial ps. 16-17%; y Pedro
- Wilkowicz, aAplicacionesde lnley 17,711 alas relaciones jurldicas existentesn, en
Junfu33-268 (en capecial pa. 268209}, B iguni gentido C. Fed. Cnp., Sala 2%, 26 mayo
P70, 5D 36-756 y €. 2* C.C, de Merceden, 7 agonto 1969, D 31-547,

S
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Por ¢so ha podido afirmarse, con acierto, que:
Cédigl;,lg.rn'llcu;m de ia irrct_g‘oact'ividédzeé?éiblééido en cl articulo 3 del
~0€1g0 Civil ~hoy articuloZ, a través de i 1
{'17.71 1, admite la aplicacién i Yoy sobre oi6n por 12 o

tales consecuencias se verifi
~la nueva ley”»,. . }

Un si . . .
- Simasg(;]p.le c::jf?mplo nos sgrv:ré para ilustrar el problema. Ld mora es
cién juridica, su constitucién, modificacién o extincion se gobier-

:ata]:)c;r 1_a’s leyes vigentes en ese momento. Pese a que la ley 17.711

S ;StenZ$;: clla m(]n(‘ia a:tor:;étxca para las obligaciones a plazo, no pl.lede
uc ¢l deudor de una obligacién de esa cl encimi

se ha producido antes del 1° de juli aido o saora. $ no by
A pros Julio de 1968, haya caido en mora, sin

. . R ,Sinoha

mediado interpelacién. Se aplica a la modificacién de lasituacién obligacional

creando la situacién juridica de m
; ora, el segundo p4rrafo del arti
consagra la irretroactividad de la nueva normap eresloT. que

dolo ]:;r?n s1gamos con el ejemplo. Si se interpel6 al deudor constituyén-
o aci(mo(;'a, esto F:ngendra, entre otros efectos (o consecuencias), la
oo Ogs cion e pfz:xgarl mt;rejcs, que se calculan de acuerdo a la tasa vigente
s oficiales. Si durante el periodo de i i
: _ mora se hubiese producid
una modificacién de dicha tasa o atodo
s €l célculo no se efectuars apli
o 161 ‘ aré aplicando a todo
o n;:e(r)i::)c::l]o la }Jltlma tasa de interés, lo que importaria retroactividad, ni
deﬁl:, itivaa l;:)r;n?ctra, porq:e la nueva norma tienc aplicacién inmediata. En
» 103 Intereses del periodo anterior (¢ i ‘
( 5 1 onsecuencias agotadas =
irretroactividad), se calcularan i ¥
, por la antigua tasa; los nuevos int
. . : ; ereses
I(:L:I(::‘)’s::::uem:1as posteriores = efecto inmediato), se determinaran por la
B r::i; (l:,'oslt: es la s?luméln que se ha dado siempre en la practica al
. cide sustancialmente con lo dis i i
‘ ; : puesto por el articulo 7, si se
lo mt;t:prfata de manera sistemAtica, coordinando sus distintos clelﬁe’ntos
G la _:;m hg): algo que ;?tfcdfa resultar inquietante y no es facil dilucidar:
dinémirc :aczondo felac:on Juridica tienen proyeccién temporal hy'-'sor;
8, produciendo efectos o conse i .l
cuencias, y esos efectos pued
ser atra ; ’ o prede
pados por la nueva ley, ;qué es lo que debe respetarse y no puede

vuln i activi
crarse sin caer en retroactividad? Parecjera quc csta vedado avanzar

23 h H Y H l S ]
«Ret (] C & t1 » v y Y 054ario, Sala
C r, lsaa C/CclulOS Afgen na SA y Cémara Cl ]’ COI NCrein dc R ]

4% 21 de marzo de 1972, JA, serie moderna, 14-656 (scc. prov.)

o oy st . . m.ne(‘ile‘lta de la ley sobre las consecuencias
d NEs o situaciones juridicas ya existentes, en la medida quei

can en el futuro y a partir de la vigencia de _'

- penalizn un estudio profundo de sus distintos aspectos, problemas que §

L . I - e T

Periend TRANATTORIO BN ©L NUEvD Canion Civi, v CoMercial, A3

eobe In esiructura o, con mayor precision, ¢l contenide de las situacio-
Baa yo congtituidas, y csto nos enfrenta con el delicado problema de
(lrlcrmium’icu!'ll s el conicnido propio de cada derecho.

- —
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V. K1 sistema de Roubier y los hechos juridicos

1.4 idea que inspira la técnica elaborada por Roubier, ticne como
principul elemento ¢l cfccto causal de los hechos juridicos, en cuanto ellns
Wagen nacer o extinguen las relaciones o situaciones juridicas.

Advertimos sin embargo que laconcepcion de Roubier es limita¢

Wes no mencioia la hipdtesis de cambio o modificacion de las situacior
rmldicns, omisién que tiene cierta justificacién en razon de que en,
devecho francés no hay una regulacién normativa de la causa, ni

ptoplos del derecho alemén donde encuentra una primera manifestac
legni en cl Land Recht prusiano, que scrvira de base a Savigny p
vinborar su Sistema de Derecho Romano actual. T

fisa corriente germénica es perfeccionada en América por Freit
vn xu Bisbozo, que profundiza su estudio y sistematizacién en la P4
Ueneral, por estimar que la causa generadora de las relaciones juridicas
¢» uno de sus elementos esenciales.

Vg_l_q_z__s_érsﬁeld incorpora estas ideas a nuestro derecho, dedicando
{ntegramente a los hechos juridicos la Seccién Segunda del Libro
Hogundo y'los juristas argentinos quedan marcados con ese sello. S¢_
imarca alli ,‘ tanto al referirse a los_hechos como a_los aclos juridicos,
ijua su cfecto no se reduce al nacimiento y a la extincién de relaciones,
aiii0_gue fambién operan modificaciones, aspecto que hemos tomado
siempre cn consideracion en nuestros estudios, como puede verificarse
¢n los cuadros que suministramos.

Esto tiene singular importancia porque la situacién juridica modifica-
o debérd regirse por la ley vigente al momento en gue se produjo esa
modifigacién, lo que es importante para juzgar las situacignes iuridic&

il - . . . . , g
reticcionalgs, entre las que Roubier incluye la@ntuacnén juridica procesal

nacidaen el momento ¢n que una de las partes entabla un reclamo judicial,
ﬂjnndoﬁqg  ese momento Ia ley aplicable a la situacion que sc juzga y el juez,
on su fallo, aunque tenga carécter constitutivo, procedera a declarar con
cardcter retroactivo cudl es la ley aplicable a la situacion procesal.
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V. Conclusiones

a) El primer parrafo del articulo 7 cstablece ¢l efecto inmediato de
la ley nueva, quc serd aplicable a las consecuencias futuras de las
situaciones juridicas en curso de producir efectos.

b) El scgundo pérrafo del articulo 7 consagra como prmc1plo bésico
la irretroactividad de la ley.

¢) El principio de irretroactividad impide que se aplique la ley nueva

para juzgar hechos anteriores, que ocasionaron la constitucién, modifica-
E::ié_‘i} o extincidn de situaciones juridicas.
+ g2 d) Los efectos producidos por una situacion juridica con anterioridad
18 la nueva ley son regidos por la ley antigua, en virtud del principio de

;jrrctrpact_ividad, quc pone un limite al efecto inmediato.
Lt s
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Huirlo I. Introduccién. 11, Las Stmac;onesjurldicas en el tiempo. I, Las situa-
cloncs ones juridicas de fuente contractual. IV. La irretroactividad y el efecto difcrido en
lmlcnn contractual. V. Normas supletorias, hormas imperativas y retroactividad.
V1= Normas favorables al consumidor. VII. El efecto diferido y la doctrina nacio-
naerIlI Conclusiones
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'y lnlrodqqéién

tn cl apitulo anterior procuramos destacar los dos principios que
[ vhicrnan ios conflictos de leyes en ¢l tiempo y demostrar que no son
Rintradictorios, sino que puede interpretirselos sistemdticamente, para
¢gur.a soluciones arménicas.

Déb'emos ocuparnos ahora de uno de los ¢g que se introdu-
oen al prmmplo del efecto inmediato dc la ley nueva, que es el de diferir,
(G llcmpo su vigencia, en algunos casos para evitar precisamente que
dgavilnere ‘el principio de irretroactividad.

£l cstud:o del problema interesa particularmente porque el art. 7 del
CyCha ;;revisto el efecto diferido de las nuevas normas supletorias en
el lcaso.de contratos en curso de ejecucién.

Para ahondar el estudio del problema es menester que desarrolle-
os'ahora el cuadro sindptico de las situaciones juridicas que, con el
prupéslto de simplificar, habiamos brindado de mancra incompleta en el
L'apftulo anterior.

I Publicado en JA c} 3/3/72, e incorporado al tomo de Doctrina 1972, p. 817
{Actualizado de acuerdo al art. 7 del nuevo Cédigo CCyC)
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I1. Las situaciones jurfdicas en el tiempo

Ya hemos dicho que Roubier eligi6 a designio ¢l concepto de situacion
juridica, por considerarlo mas amplio que el de simplc.re!acidn .jur:'c‘iica',
pues en el primero de estos conceptos quedan comprendidas las situacionces
vinculadas con la capacidad, el estado y ciertas potestades y facultades que
dificilmente encajarian en la nocién de relacion juridica. Agréguese a el.lo
que el vocablo situacion hace surgir de inmediato la idca dcgermanenc:a,
y permite imaginar con facilidad que puedan presentarsc conflictos de,: lc.yes
en ¢l tiempo al sancionarse nuevas normas que regulan de manera distinta
la vida de la situacion juridica, o sus consecuencias. Podriamos, entonces,
trazar el siguiente cuadro:

Cuadre 1: Derecho Transitorio

r a) Constitucion,

1) Situaciones n‘IO.dlﬁ.CﬂClén 0 . _ o
juridicas agotadas extincién Ley antigua (irretroactividad,
L b) Consecuencias art. 7 pérr. 2%
 a) Constitucién,
modificacién o
2) Situaciones ) extincién Ley nueva (efecto inmediato,
juridicas en curso | b) Consecuencias art. 7 parr. I)
de constitucion L ) o
( a) Constitucién  }  Ley antigua (irretroactividad)
2') Modificacién o } Ley nueva (efecto inmediato)
3) Situaciones extincion,
juridicas constitui- . ‘ o
Ja’a.s (pendientes) ] ® Consecuencias Ley antigua {irretroactividad)
de fuente extracon- anteriores
tractual ? = - .
’ b*) Consccuencias Ley nueva (efecto inmediato)
k posteriores
r a) Constitucién,
4) Sirvaciones modificacién o Ley nucva (efecto inmediato,
Jurtdicas nuevas 3 extincion art. 7 parr. P)
L b} Consecuencias

! Conf. Fernando J. LOrez. b Zavatla, Cuarto Congreso Nacional de Déracho Chull,

Imp. Universidad Naclonal de Cordoba, t. 1, 1971, p. 154,
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Las situaciones contempladas en ambos extremos del cuadro, es
decir las que ya se han agotado totalmente (n° 1), o las que son
{ntcgramente posteriores a la nueva ley (n® 4), no ofrecen ninguna
dificultad para su consideracion. En el primer caso regira siempre la ley
intigua, por aplicacion estricta del principio de irretroactividad, y ello es
{ficilmente comprensible ya que todos los acontecimientos vinculados con
Ip vida de la situacién juridica, es decir su constitucién, modificacion o
oXlincién, como también aquellos que se relacionan con las consecuencias
que surgicron de dicha relacion, se han agotado totalmente antes de que
gntrasc en vigor la nueva ley.

De manera semejante, las_situaciones juridicas que nacen ¢
posterioridad a la vigencia.de la nueva ley serdn reguladas por ella en
tndos sus aspectos.

En cambio, las situaciones juridicas en curso de constitucion (n° 2)
rerccen un andlisis més detenido. Advertimos en esta hipdtesis gue, antes
e 1a vigencia de la ley nueva, se han producido ciertos hechos aptos para
gomenzar la gestacion de una situacidn juridica, y puede ocurrir que las
#fitiguas normas que gobernaban la validez o eficacia de esos hechos
hwyan sido modificadas. Entendemos que el principio de efecto inmediato
o las nucvas leyes obliga a aplicarlas, incluso a la constitucién de la
lfuacion juridica, puesto que dicha constitucién alin no se habia consuma-
do Integramente.

En resumen, si el nacimiento de una situacion juridica, o su
modificacion, no es un hecho instantaneo sino prolongado en el tiempo
Jdoberd juzgérselo de acuerdo a la ley vigente en el momento en que se
vompleta ¢l proceso de gestacién o se efectiia su modificacién. Y, con
mayor razon, se aplicard la ley nueva a la posterior modificacion o
velingldn de esta situacién juridica, o a las consecuencias que ella
. nudn_d_r_g} ya quc en definitiva tendra que darsele un tratamiento similar
+| d@ }ns situaciones juridicas nuevas, es decir, las nacidas con posterio-
thelind 0l cambio de legislacién.

Hemos procurado demostrar anteriormente® que los hechos que”
wlevinn a la vida misma de la situacion juridica (constitucién, medificacién
u pxfincidn) se regulan por la ley vigente en ¢l momento en que tales

| e ————

Ver enpltulo anigrlor,
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¥ hechos suceden (principio dc ‘ﬁrctfoactivi'clad). En con§ccucncio¥si la
i situacidn se constiluyé validamente bajo ¢l imperio dc la ley a?ﬁ?’ﬁﬂé“(ll“ 3,
A cuadro I), no podra volversc sobre ¢l punto, aunque la ley nueva lo regulc
- de manera distinta.. Lo contrario significaria una aplicacion retroactiva,
' totalmente prohibida. Igual soluci6n-se aplica a las consccuencias total-
mente cumplidas (n° 3, hipétesis b, cuadro 1), que deben ser juzgadas por
fa ley que las regulaba en el momento en que se produjeron’.

En cambio, el principio de efecto inmediato hara que’la posterior
modificacién, o extincidn de esa situacién Jjuridica ya'constituida, deban
juzgarse por la nueva ley (n° 3, hipétesis a’, cuadro I}, y lo mismo ocurrira
con respecto a'las consecuencias que ella produzca a partir de la entrada
en vigencia de las nuevas normas (n° 3, hipétesis b’, cuadro I). Estaregla
general es valida siempre que la situacién juridica tenga origen extracon-
tractual, o cuando se trate de leyes imperativas que deben aplicarse a los
contratos en curso de cjecucion {cuadro II), pero reconoce una importante

excepcion cuando la situacion es de origen contractual y las nuevas
normas tienen carécter supletorio.

Antes de pasar al punto siguiente, procuraremos ilustrar con up
ejemplo los efectos de un cambio de leyes que incida sobre las consecuen-
cias de una situacion juridica ya constituida. El Cédi gode Vélez establecia
que la situacidn juridica de incapacidad producia como consecuencia la
suspension de los plazos de prescripcién (art. 3966), lo que fue modificado
porlaiey 17.711, disponiendo que la prescripcién corre también contra los
incapaces. Pues bien, todas las consecuencias de la situacién juridica de
incapacidad cumplidas con anterioridad a la vi gencia de la nueva ley
tuvieron que mantenerse (irretroactividad de la ley), de manera tal que se
considerd que la prescripcién habia permanecido suspendida hasta el 30
de junio de 1968, pero, a partir del 1° de julio dc cse afio, las consecuencias
de esa situacion juridica pendicnte (la incapacidad) se rigieron por la
nucva fiorma y, por consiguiente, desde esa fecha la prescripcién retomé
su curso (efecto inmediato).

Conf. CCC Rosario, Sala 3*, 25/2/1972 "Abda, Lisardo ¢/ Pintor, Fortunato": “Para
saber si una ley es retroactiva es menester diferenciar entre efectos ya producidos y
efectos futuros, y cn cste sentido 1a ley es retroactiva si actia sobre los efectos

producidos, en tanto que no lo ¢s si actua sobre los futuros", JA, Reschias, 1972, n®
196, p. 581.

I . \ a9
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oncsijnrldlcns de fuente contractual

R Umitemos Jds posibles soluciones en un cuadro sinéptico que
WO ciniT
e pmcu-rargmggdcs_{a:rrpllar. .
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Cuadro 2

ra) Constitucién } Ley amigha(irretronctividad)

a') Modificacién ] (efocto inmediato)
o extincién Ley nueva (efecto inm
Leyes
imperativas b) Consecuencias )
(art.’?pﬂrrs.‘ ) anteriores } Ley antigua (irretroactividad)
1°y 2°) v

b*) Consecuencias
posteriores

hi5) Situa-
QUNCS B
uridicas
stituidas
Taendientes),
f{8uente.
Mntractual

] Ley nueva (efecto inmediato)

[ titucidn Ley antigua (irretroactividad y
% Cons efecto diferido)

a') Modificacién Ley antigua (efecto diferido)

Leyes o extincidn

supletorias | . N
(art. 7 Gltimo b) Consecuencias | Ley antigua (1rrf=tro_actw|dad y
parrafo) anteriores efecto diferido)

b'} Consecucncias
L L posteriores

Ley antigua {efecto diferido)

Si comparamos este cuadro con el punto 3 .del CL!adro I, adv;rltlret;nl?:
inr;'lediato que si la situacion juridica t:'ndlente'tncne como f en un
eontrato, y las nuevas|leyesjson de Larscte) ifaperativd, las solg{::nqnc;sdica
ydenticas a las que llegabamos cuan ola f}lc.:nte € l.a sxtluam n lJ:SrmiS-
endiente era extracontractual. Los dls%c?cslml\r(;i :g}l)lcclzlr)l 22 ;:::grada -
ue aqui no tiene cabida la i6n consag
zol'fl’t?n?})l (;:ir(:\:‘gedzlqart. (‘]I, que establece ¢l efecto dlfendo_ unicamente

ias.
ara las nuevas leyes supletori . N .
: Debemos, pues, centrar nuestro estudio en este ultnm: aspectc:r:lto
: ituaci juridi ' ncon
problema, es decir, las situaciones juridicas que hannacidodeu
[F

Ly A W
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quc sc encuentra en curso de ejecucion y con respecto a las cuales sc han

modificado las leyes supl@fgfﬂig&

En primer Jugar, sefialamos que si el problema se vincuia con la ley
que rigid la constitucion de la situacion juridica o, en otros términos, si se
trala de la validez del contrato mismo, serd siempre aplicable la ley
antigua, tanto por lo que dispone el ultimo parrafo del art, 7, cuanto por lo
cstablecido por el segundo parrafo de la misma norma, que prohibe la
relroactividad. Las mismas razones confluyen para que deba aplicarse la
lcy antigua a las consecuencias que se cumplieron integramente antes de
quc cntrara cn vigor la ley nueva.

2n cambio, si no se hubiese consagrado la excepcion del ultimo
péarrafo del art. 7, que establece gl efecto diferido para las leyes
supletorias, las consecuencias posteriores, o la ulterior modificacién o
extincion de la situacion juridica pendiente, hubieran quedado atrapadas
par la ley nueva (efecto inmediato), en lugar de ser juzgadas por la ley
antigua como ha dispuesto el legislador.

En resumen, si las nuevas normas son de caracter supletorio no
nleanzardan de ninguna manera a la situacion juridica pendiente de origen
contractual, que continuara regida integramente tanto en lo que hace a su
constitucion, modificacion o extincidon, como en lo relativo a todas sus
consccuencias {anteriores y posteriores) por la ley que estaba en vigencia
al tiempo de celebrarse el contrato (efecto diferido).

IV. La irretroactividad y el efecto diferido en materia contractual

Hasta aqui nos hemos limitado a exponer la solucion legal. Procura-
remos ahora ver si es o no correcta.

En un magnifico trabajo, Lopez de Zavalia distingue con gran
claridad la concepcion estrictamente fisica del tiempo material de la
concepeidn intclectualizada del tiempo espiritual®.

El tiempo material es una corriente que fluye sin detenerse jamas y
que pucde medirse con ¢l reloj y ¢l calendario; el actuar del hombre se

B pe—

4 Fernando 1 Lavez or Zavada, “leretronctividad de lns leyes”, LL 135- 1488 q 1493,
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«scalona en el tiempo material, sin que una misma persona pueda realizar
dos actos exactamente simultaneos, incluso, todos sus actos tienen cierta
tluracion temporal que, dentro de la rigida concepcion del tiempo fisico,
perntitiria fraccionarlos siempre. El tiempo espiritual, en cambio, admite
{Jue algunos actos —aunque tengan cierta prolongacion fisica en el tiempo
mufcrial- sean considerados idealmente como efectuados en un solo.
momento intelectual (el de su concepcion), y el autor que citamos ilustra
perlcclamente la hiptesis con el ejemplo de un discurso’, como podria
hiiberlo hecho también con una sentencia judicial, o un trabajo cientifico,
guc materialmente tienen un antes y un después, pero integran concep-
tunlmente un todo, con un tiempo unico de concepcion.

Si estudiamos atentamente la obra de Roubier, de tanta importancia
pirs comprender ¢ interpretar el art. 7 del nuevo CCyC, advertiremos que
astu distincidén entre tiempo material y tiempo intelectual, aunque no ha
stio mencionada de manera expresa, tiene singular influencia sobre las
gonclusiones a que llega el jurista francés. Sefiala, entonces, que hay

#ltuaciones juridicas sometidas a un estatuﬁi!gggi, ue a su entender son
sHtunciones que tienen una base material y concreta®; esa materialidad
tle [ relacion hace que le sea aplicable la concepcion del tiempo fisico y,
por tanto, en ese campo, el efecto inmediato de las leyes no resultaria
gontrario al principio de la irretroactividad.

Fn cambio, cuando se trata de situaciones juridicas contractuales,
foubier opina que ellas tienen una base ideal y abstracta’ y, en
aneccucncia, se ve obligado a aplicarles una concepcion intelectual del

tem po: de alli que sostenga que deben ser regidas por la ley del momento

g gelebracion del contrato. Aunque el contrato se proyecte en el tiempo
fiterinl, forma un fodo conceptualmente unico, como si_idealmente
ivlera un_solo_tiempo, tanto en lo que se refiere a su constitucion,
jodificacion o extincion, como en lo que se relaciona con contenido y,
Wlsntos. Por cllo, considera Roubier que debe sometérselo a una ley tinica

T

Agtor y irabajo citndos en nota anterior, ps. 1485 y {486 (nota 4),
faul Rouan, Les conflits de lols dans le tenps, Sicey, Paris, (201933, N8R, p. 122,
ek Rownina, oben eltnde.

t tlo) momento de su celebracion— y las leyes posteriores no pueden

A)
A
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afectarlo, aunquc csté en curso de ¢jccucion®

» salvo que estén dotadas de
cfecto rctroactivo, sca de mancra Cxpresa,

sca de mancra ticita®.

Para cvitar que su construccién tedrica sea tildada de individualis-
fa, expresa Roubier que ella no se basa en ¢l principio de la autonomia de
la voluntad, que rige en materia contractual sino solamente en aspectos de

pura técnica juridica'®, Sin embargo, la unidad intelectual que confiere al
contrato, y que lo hace proyectarse hacia el futuro, tiene como fundamen-
to real el hecho de que ¢l ordenamiento juridico reconoce a las personas
el derecho de prever con entera libertad .¢l_conjunto de la relacién
contractual y darse su propia ley'!,

Si las nuevas leyes afectasen a los

¢ produciria una especie de retroactividad intelectual, y por ello
Roubier sostiene enfiticamente que la aplicacion de estas normas debe
diferirse, y sélo alcanzar a los Nuevos contratos, es decir, a los celebrados
con posterioridad a su vigencia'?, Admite algunas excepciones a este
efecto diferido, pero considera que ellas sélo se presentan ~como ya

contratos en curso de ejecucién

Paul RoupiEr, obra citada, N° 83, p. 59. E1 mencionado jurisia francés desarrolla su
idea en las paginas si guientes, sosteniendo que la capacidad para contratar se juzga
por Ia ley del dia de celebracién dei contrato (p. 60), y que la licitud ¥ conformidad
con el orden piblico también deben juzgarse por la ley de su cetebracion (p. 61 ). que
cs laque debers gobernar el curso de sudesarrollo ulterior y los efectos de los contratos
(N° 84, p. 75 ¥ 85.).
Paul Roueigr, obra citada, N° 86, ps. 100-109,
Paul Rousier, obra citada, p, 52. .
Conf. Jorge, Mosser ITurRrAsPE, "... No puede pretenderse gue una nueva fey que

Incorpora nuevas normas supletorias tenga aplicacién inmediata. Debe respetar los
contratos en curse de efecucion, En

tiendo que de este modo se respeta el principio
Jundamenial de la autonomia de la voluntad que es, al decir de Risolla, el principio
de la libertad" (Cuarto Cangreso..., p. 33 7); Niero BLaNc: “Adhiero a expresiones

L . . .

\ - Yaformuladas en el sentido de que el texto vigente en el fondo no hace mds que respetar
el principio de la auionomia de la voluntad, lo que considero resulta muy conveniente
en estos tiempos caracterizados

porsu periddica vulneracion” (Cuarto Congreso..,
p. 344); Oscar V. REMAGGI, “Conrelg

seguridad a los negocios Ya realizados (Cuario Congreso ..., p- 343); Augusto M,

MoreLro, “Eficacia de la ley rivevaen ef tiempo", en Examen y critica de la Reforma,
Libreria Editora Platense, La Plata, t. 1, 197 1, p. 88.
'* " Paul Rousier, obra citada, especialmente p- 58.
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ien - i ancra

hemuoa dicho- cuando 1a ley nueva tienc efecto retroactivo, sca de mane

- Y tacita,

spresn, o de manera t. . _ .
e 1.a retroactividad expresa no presenta inconvenientes, puestq fum:ii

‘ ‘ i i necesario;

wmisin ‘ ara cstablccerla, si lo considera ‘
logisindor ¢std facultado p ) ¢ cxa rlo; mis
rilfllc'i'l resulta determinar cudndo hay retroactividad tlaata, 1q::récter o
:'incula con aquellos casos en que la nucw} norma tieng (::ontraclual e
wiatuto legal y, en consecuencia, ha sustraido del carm_p_(_)_(T ¢ m
L;s#‘ﬁlaci(m del problema’. En este caso, al haber adquiri gebe M
7 u?fdica caracteristicas materiales y concretas, la. ley nuev::rato aphcars
jl inmediato, aunque afecte de manera retroactiva al con

de R

i i tros

La doctrina mas autorizada cojncide con R0ub|zr, au.nquzi%c: (:1 ros
tratos en curso ge €jecu eb

nentos, en que_a los con : n dobe
S:»Ti(i:‘:rs‘eles létffey)ch@;de su célebracion'é. Se acude para ello ]

omia de la
.7 concepto de derechos adquiridos, o al r.espeto por la ;m}z:m Aforide
L voluntad, pero se advierte —al mismo tiempo— que €1 ¢, e istintos
or lebhe tcﬁ’el‘ ciertos limites que se encuentran —segun
a0 { & LA

i istinci as normas
sutores— en las leyes de orden publico, o en la distincién entre |
Rl . . |5
suplctorias y las imperativas °. .

. Este altimo camino es el que, con acierto't, ha seguido el legislador

. . iciones que
urgcntiﬁo: la ley que rige a un contrato se integra _co:n laf1 ggz:l:;g;lctog e
las paries han incluido expresamente y con todas_ as e S et
vigentés €n ese momento quelno se cr?;éi:z:::rs;:ﬁr(; ;q:l 5 aplioacion uo

cofr demas, con las norm _ , n 1
o szrggag::ji:i: de lado por las partes'’; mientras una ley nueva 1;;)0!: ;122
?: :ufonomia de la voluntad, sustrayendo de manera imperativa un

n o i 122 152, N

tada, N° 88, 89 y 90, ps. I - o
: #\' PﬂulfRé) lgf:(;lzt\)!r::;:lzz\sas, “Sobre 1a significacion del principio de n:c I;:T;acst; \;1 a

‘ .'g:?a.lel.f" Anuario de Derecho Civil, 1. l., 1966, J) 45y slsb g(-elnztl:S[; cie au{mes que
Y Ver sobrc,cste punto Paul RouBIER, obra citada, N°87, ps. )

; ‘ i riticas
us:" ?:m m%';:::z; correcto el temperamento adoptado por el legislador, pescalasc

: Consi

e R osces Iron dOCll'iIg- to Congreso...,p. 337: “...Todos sabemos que
' osseT [TURRASPE, Cuario . ] sabemos gue
” o J0rgc.:\e/limegm con aquellas cldusulas que las partes h.:&n_zmentce’ : ! :; ,,arf,,,s
E i s i las normas imperativas y, por tltime ¢ as normas
e o ‘;Sl islador, precisamente para cubrir fa omision de ia
] ] egisiador,
1 supletorias previstas por e

H L
partes o bien su ignorancia...
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las relaciones contractuales del terrena que iy TT‘(M fisatlen regular, la fey
que debe regir toda la relacion contracinal, g }ﬁf]ﬁ‘brf‘gldlﬁ B nncimicnto.

V. Normas supletorias, normas impcr'n__i “ronetlvidad

Las normas imperativas dan forma al ¢ vm!um ic-gal que ri ge cicrtas
relaciones juridicas y al cual las partes. dchuﬁ AQingterse sin poder
modificarlo'®. Cuando se trata del reemplazo de un a‘ﬁlmulo lega! por otro
distinto no hay dificultad en conceder efecto hmmh‘nm i In nucva ley sin
que pueda tildarsela de retroactiva, porque ﬂsfémjircr ln voluntad del
legislador esta por encima de la voluntad de- Iéﬁff'mﬂf:tt,

Aplicar, en cambio, las nuevas leycs suplclormq 8 una rclacion
contractual formada dentro de los limites que 1a Jey antigua autorizaba
significaria en cierta manera darles efecto retroactivo y, para cvitarlo, el
legislador consagra el efecto diferido de las normas supletorias.

Finalmente, cuando una disposicién nucva sustrae del campo de la
autonomia de la voluntad un sector que antes le estaba reservado y lo
trasforma en terreno regido por un estatuto legal esta en jucgo un interés
publico. La nueva norma se considera mejor y debe lograr aplicacion en
el menor plazo posible, por ello se admite su efecto inmediato, aunque ello
signifique en cierta medida refroactividad, pues cambia la regulacion de
efectos de relaciones juridicas contractuales nacxdas con anterioridad a la
vigencia de la nueva norma.

Esa retroactividad encucntra su<justificacion en el cardcter impera-
tivo de la iey nueva y se reduce solamente a cambiar la regulacién de los
efectos futuros —salvo disposicién expresa que dé mayor alcance a su

Ver también GARcia VALDECASAS, G. (obra citada en nota 14, p- 53): “...a menudo
existen razones para que el legislador ordene la aplicacién de la ley nueva a relaciones
contractuales existentes. Tal es el caso, en Espaia, por ejemplo, de la legislacion
especial de arrendamientos riisticos y urbanos que se aplico inmediatamente a los
arrendamientos existentes en ef momento de su promulgacién.”

' Escierto que, como dice LLaMRIAS, no sicmpre cs facil determinar cuéndo la norma
¢s imperativa y culdndo suplctoria (Estudio de la Reforma, p. 17), pero la dificuitad
nocsinsalvable, y se tinta de una caracterlstica propia de 1as nociones éldsticus (conf.
Larrz nt ZAVALIA, obra citndr, p. 1493).

St e .
Al s
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retroactividad— porque a partir de su entrada en vigencia, la nueva norma
nicga facultades a la autonomia de la voluntad para continuar regulando

csc sector de relaciones juridicas.

V1. Normas favorables al consumidor

El nuevo Cédigo introduce una modificacidn en el ultimo parrafo del
nrt. 7, excluyendo del efecto diferido de las normas supletorias las que
scan favorables al consumidor'®. En la Exposicion de Motivos se procura
Justificar este agregado expresando que “tratdndose de una relacion de
consumo, particularmente cuando el contrato s de duracién cabe descar-
i tar la presuncion de una voluntad comiin sobre la remision a las normas
J' supletorias vigentes” y culmina su explicacién diciendo: “dado que la
f nueva ley mejora segin lo justo la derogada y que el legislador la sanciona
F: do acuerdo a lo que parece més razonable segin los cambios sociales o
Ims pricticas negociales, procurando interpretar lo que con justicia hubie-
i ran pactado las partes de haberlo previsto, parece conveniente que en
k' 68tos contratos de consumo la regla es invertida en el sentido de que al
£-rontrato de consumo en curso de ejecucion le sean aplicables las nuevas

_|ncorporan normas supletorias, que careceria de utilidad, pues jlas
hiiics podrian dejarlas de lado de manera expresa! Se olvida también que
fiis normas que protegen al consumidor, precisamente por su caracter
perativo, sustituyen la posible regulacién del problema por normas
i lcionas ¥, por ende, ticnen aplicacion no solamente a los contratos
1!'()3 sino también a los que sc encuentran en curso de ejecucioén.

*Articita 7., Las nuevas leyes supletorias no son aplicables a los contratos cn curso
{e gjecucion, con excepeldn de las nocmay mAs favorahles al consumidor en las
1elgclones de consumo,”
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cluyeninormas
ad expresa del
para el consumidor las

. I(,Sq favorcce acaso al consumidor cuando s¢ in
Supictorias que pucden dejarse de lado por la volunt
) .

provecedor del consumo? ;Qué ticnen de favorable

hucvas normas supletorias?

La Dra. Kemclmajer de Carlucci procura justificar el agregado

dicic i i

Cialcgzc:?)?uqcu(;o?‘::;c superar} fllscu51oncs doctrinarias y jurispruden-

i oo e e ‘exce;fcwn pone a la legislacidn argentina al

i tas tena Iaiu;s mds moderr.ras “ que “ya no responden al

dabo criteric eyes supletorias, sino a las imperativas que
erecho del consumo 2!, 1o que entrafia el reconocimi(in-

to de que las
normas favorables al i
1e las ni consumidor i A
supletorio, sino imperativo. o Henen cardcter

El8de ;
afirimames qr::yfode ?0 :‘ ; , t(:in una conferencia pronunciada en Tucuman
» con ¢l afdn de proteger al ' ,
consumidor, s¢ ha i i
un agre ; 8¢ ) aintroducido
destiiadizd:fque no tiene operatividad practica, porque las normas
avorecer &l consumidor no son supletorias sino imperati

vas, lo que parece descon
oc
7 del nuevo Cédigo. erse ¢n el agregado que se efectud al art.

(H
a('u ;); alguna norma de defensa del consumidor que sea supletoria?
o :an;ra;sex?(tsndcd) ?orque la voluntad del proveedor le permitiria
. olucion diferente. Pedi entonces )
eie , . que se me sumini
Jemplo de norma supletoria protectora del consumidor. nistraseun

Dias de i
corros dectrs‘pqés de habe‘r pronunciado esa conferencia, recibimos un
e et onico de un inquieto abogado tucumano, que motivé u
10 epistolar que nos parece de interés reproducir: ’

“Me apasi i

Ud. dog p]zzizr;:; ell‘ :erec;:llo del. consumidor, y en su brillante exposicion
cuandy g doun pro fma. Laqué se _reﬁerc el nuevo art. 7 in fine,
Contratey ap oo B cvas leyes supletorias no son aplicables a los
favorables al consumigofj:: ;1:51?2;&;‘:)“ e’;‘?ePCién o2 e ormas s
onrl . nes de consumo?’ ;Es posi
aun;il; €sas normas suplctona’s? Creo haber descubierto q:;e sip :SSIILI;EIUC

seguramente hay algin aspecto quc se me escapa. P °

Seri
imp

20 AldaKemg ;
DECARLUCS, Laaplicaciéndel Cédigo civily comercial a las relaciones

Situacy ] ; i
¥ sitiactones juridicas existentes, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2015 p. 59
, s 2+ P- 59 yss.

2t H
Obra citada en nota anterior, p, 62.
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Il gviciugh }1'5?2 dice: El plazo pucsto en las obligaciones, s¢ presume
+ kg pnmas;f):ﬁi‘i_lés, a no scr que, por ¢l objeto de la obligacion
M iy circunstancias, resultare haberse puesto a favor del deudor o del
Y png_, 1'f?a_odrsi hacersc antes del plazo, sino de comtn acuerdo.
MLieainocrraral considerar que es una norma supletoria. Es solo
: ncion, que quedaria sin efecto ante el acuerdo expreso de los
"ﬂﬂm £3%
(i nuevo; qart. 351 dice: El plazo se presume establecido en
gilciodel obliEEdo a cumplir o a restituir a su vencimiento, a no ser que,
i nulurale'é d::l acto, o por otras circunstancias, resulte que ha sido
MViniolnl fao:lj__dt':l acreedor o de ambas partes.

¢imanticne la naturaleza de norma supletoria, pero se modifica la
MRRuncion: ahora el plazo se presume a favor del deudor.
ntoncs,- entiendo que si el contrato celebrado antes del 1° de agosto
Bz diccty ¢l deudor es un consumidor, bien podriamos aplicar inmedia-
Pnenie clart. 351, y entender que el plazo fue establecido s6lo a su favor,
Fiidicndo cancelar su deuda anticipadamente.
A'si) tendriamos un supuesto de una norma supletoria més favorable
) 'onsur‘ﬁjdor, que por lo tanto se aplica a los contratos en curso.

Espero no haber significado una pérdida de tiempo, y desde ya me
ficantaria conocer su opinién”?, ]
El’mismo dia le respondi expresando que habia leido con interés su
Worrco que deja traslucir la chispa investigadora del autor. Por mi parte
Meeordé las enseiianzas de un destacado civilista cordobés, Pedro Leodn,

Ruc dirigia el Instituto de Derecho Civil, y en las reuniones cuando alguien
K Iizaba ideas de esta naturaleza, le pedia:

Suministre usted un ejemplo.

¥; Puedes suministrar un ejemplo de “consumidor deudor” (que debe
Rilprecio de la cosa o servicio recibide), y que por contrato se encuentra
favorecido con la posibilidad de diferir el pago hasta que se cumpla el plazo
e se ha estipulado, y pueda encontrarse beneficiado por la clausula
Bupletoria que, a tu criterio, le permitiria pagar anticipadamente?”

2 Carta del abogado Germén Muler, del 27 de mayo de 2015.
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Agregué que estaba dispuesto a proscguir ¢l dialogo. pues su
observacion habia despertado mi interés, y agregudé que habia hecho copia
de esta correspondencia a algunos discipulos. N

Tercid en el andlisis del tema el Dr. Fernande Marqucz, quc n0s €nvio
a Muler y a mi el siguiente cosreo:

“Estimados Profesores Moisset y Mulcr.

Creo que el principio de presuncién de plazo a favor del deudor, que
dectermina el nuevo Cédigo, no cambia demasiado cl sistema.

Siguiendo las ensefianzas del Macstro, busquemos cjemplos:

El consumidor tiene una deuda a plazo, que no fija intcrescs mensua-
les a devengar en el futuro: entonces segiin ¢l Cédigo de Vélez el deudor
podia liberarse antes, porque “por ¢l objeto de la obligacién 0 ’POT otras
circunstancias, resultare haberse puesto a favor del deudor... - En este
caso, como la deuda siempre permaneceré igual, no hay agravio para el
acrcedor si el deudor quiere liberarse antes. Con el nuevo Cédigo, la
solucién es la misma.

Si la deuda del consumidor tiene fijado intereses futuros, entonces no
podia liberarse antes por el viejo Cadigo, pero tampoco lo podré por ;1 :
nuevo, ya que el principio de presuncion de plazo a f_avor d'el dcl_ld01' queda ‘
desvirtuado porque segun las circunstancias (la existencia de intereses a '

. 3\
devengarse) se debe presumir a favor del acreedor.

De todos modos, en estos casos, se pacta regularmente que el deudor_

(consumidor) puede liberarse antes, pagando alguna multa.
Para seguir pensando ejemplos!!”.

El abogado Muler no se dio por vencido y el 3 de junio nos dirigio Ullfa
nueva y extensa carta en la que procura encontrar ejemplos en los cuales

el pago anticipado podria beneficiar al deudor de una relacion de consu

mo®. La verdad es que la presuncién de que el plazo s¢ encuentra

3
o

23 Correo def 3 de junio de 2015: “Estimados Luis y Fernando: .
Ante todo, una aclaracion: no soy profesor (a lo sumo un entusias

cista y esporadico autor sin demasiado mérito), y un agradecimicnto: qu

dediquen su tiempo a ésta conversacidn tan enriquecedora para mi.

Si me permiten, y sélo para aclarar mis propias ideas, trataré de distingulf
; s cuestiongs: | on
algunas cuesti ble a lon)

rk

I. ;s posible quc cxistn unt nueva norma supletoria més favora
consumidores?

ta conferen?
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{:ste era el origen del planteo del querido profesor. .
Humildemente, creo que la respucesta cs afirmativa: tenemos una norma supletoria
diferente a a norma anterior, que es més beneficiosa que {a anterior.

Entiendo que la brillantez de la pregunta apunta a otra cuestién: en materia de consumo
sicmpre podremos recurrir a normas imperativas que solucionen el problema. En cl
caso. por ejemplo, los arts. 37 LDC y 1095 CCyC.

Pero creo que esa sotucion no desvirta ¢l hecho de que la norma supletoria mas
favorable pueda existir. Podré no ser iitil o de escasa aplicacidn practica, pero existe.
2. ¢,Puede un consumidor tener interés en ef supuesto factico de [a norma?
También creo que la respuesta es afirmativa.

Sabemos que mucha gente tiene tarjetas de crédito que nunca usa, simplemente por
ta ngresiva politica de los emisores que entregan plasticos por doquier. El “gancho”
#fIh en quc no se generan gastos micntras no se usan, Asf, es perfectamente posible
uf usuario de tarjeta de crédito que ta guarda en un cajén. Hasta que ¢s atrafdo por

- In posibilidad de comprar un electrodoméstico en 48 cuotas sin interés. Con csa

posibilidad"” sc “cicrra el gancho™" del proveedor. (Sean piadosos conmigo y no
Krgumenten con la inflacién, que no es csencial al problema, sino coyuatural, €spero).

- Berd, por hipétesis (no improbable), 1a inica compra que hizo con esa tarjeta. Pagaré

100 enda cuota de capital puro, ya que el bien costé $4800. Pero al recibir su primer
#imen, ademis dc los $100, pagaré gastos de emisién del resumen, scguro sobre
Ido, impucstos, etc. De repente, su costo financiere aumentard sustancialmente,

I,H_um podria cse consumidor querer cancelar inmediatamente Y Y2 no pagar mis ese

Mo MNnancicro.

f) i1 hipdtesis. Nuestro consumidor viajara al exterior y necesita tener disponible,,

LKlo su margen de compra y financiacién. Para cllo debe cancelar su deuda ﬁnanbib'axj,
RUNEUe Aln no cs exigible. T
QAT CHROB ¢n [0S que el usuario podria legitima y razonablemente querer canceldr’

B ahlecid sdlo cn su favor, _
L resultado mds favorabie s hubicra dado sin necesidad de recurrir a esa norma?
BN Uilbls, pero eso tampoco resta importancia a la norma.

O noucrdo qucconelart. 37 LDC, aun antes de la vigencia del CCyC, podriamos

W

AL ¥htontrado |a solucién, como cxplica con lucidez Fernando, Pero esa solucién
gitHlavatorar la utilidad de contar con una presuncion a nucstro favor.

T e il
LA nRia Arineipios. .

B1iiiew I presuncidn que no pudo deavictuar {a empresa,

e A L e

QWi renunciando al plazo, Y en el que sélo podria renunciarlo si el mismd se

BRgnte, hace 0 la naturaleza de dstas presunciones que éstas pueden ser
B Lindui:. . 0 no, Entoncces, no debemas tomar postura particndo de suponer que
fevirtunda, o nunca lo serd. Si no entiendo mal incurrirfamos en una

IR LG [1ines 7 & mi humitde modo de ver, son muy imporiantes. No ¢s lo'mismo
RUEE) NG Judicinl con una presuncién a favor que con una en contra, Especinl-
BATmaterin de consumo -encontramos: a diario sentenciag cuyo principal

ida, ex mAs fhcil discutir In abusividad de |a clfusula o de Ia priciiea
‘gl contrato en el eentido desendo, sl tenemos una preauncién k nueatro

¥
-
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Quicro decir que la naturaleza de! acto o las ofras circunstancias que justifiquen
sostener que ¢l plazo se otorgé a favor de ambas partes deberd ser demostrada por
el proveedor, y ya no por el consumidor. Eso es una ventaja.

Y quicro decir que en la interpretacidn del contrato también scrd més facil arribar a
unasolucién mis favorable al consumidor sumando las presunciones: {a del 351 CCyC
yladelosart, 3y 37LDC (més el deber de colaboracién del 54),

No se me escapa que el art. 37 LDC o el 1095 CCyC podrian ser suficientes. Pero
requieren de interpretacién,

Por eso creo fervientemente que las normas especiales ¥y especificas sirven para
solidificar los avances de una disciplina que viene haciéndose lugar a fuerza de valentia
yperseverancia. Inctuso erce poder suministrar un ejemplo de la importancia de éstas
normas: jera necesario que el art. 8 bis dijera que los consumidores merecen un trato
digno? Pienso que no lo era, pero jcuén bienvenida es la norma!

Enel mismo sentido: ; Es necesario aclarar que no dar al consumidor trato personalizado,
o hacerlo esperar més de determinado tiempo, es tratarlo indignamente? Probablemente
1o, porque bicn podriamos haberlo deducido de la fnomma general. Pero, creo que
acordaremos que es més sencitlo resolver el caso st contamos con la norma especifica,
Y ilos cjemplos se suceden: ¢l deber de informacién est4 estabiecido en la ley de modo
genérico, pero la norma que aclara que ese deber incluye Ia obligacién de informar cl
precio total del producte, o sy origen, ayudan a perfilar la obligacién general en los
casos particulares.

Entonces, en el ejercicio Que propongo, a través de la idea del maestro Luis, podriamos
imaginar un contrato en el que estd claramente establecido que sélo cuando haya
compras/cuotas pendientes se emitird un resumen que se cobrara, ademis deun SEeguro
de vida sobre saldo, y otros ftems. (Es probable que sza muy dificil en la prictica
¢ncontrar un contrato como ¢l mencionado que no diga expresamente que el deudor
nopodr4 liberarse anticipadamente. Pero ello no impide que pueda ocurrir. Permitan-
me fa ilusién),

Dado que el contrato no dice a favor de quién ¢s el plazo, tendremos que interpretar
o suponer. Cualquier entendido diria inmediatamente que el negocio del emisor o ¢l
banco, ya que no cobraba intereses, era cobrar esos cargos. Pero el consumidorno tiene
por qué saberlo,

4Cémo lo interpretars el Jucz? No Jo sabemos. Ese Juez bien podria pensar que no
hay nada abusivoen que cl proveedor impida al consumidorIa cancelacion anticipada,
porque estaria destruyendo Ja economia del contrato. De ese modo no tendtia la “duda
sobre el alcances de la obligacién” que refiere el art. 37 para interpretar pro
consumidor. All cobraré trascendencia nuestra presuncién. Presuncién que podra ser
destruida, es cierto. Pero tendré quc destruirla el proveedor.
Me permito disentir con la opinién de Femando en sy primer cjemplo: a pesar de que
no se devengardn intereses, las circunstancias indican que el contrato es oneroso; ¢l
beneficio del emisor o el banco radica en los cargos que percibe y bien podrian
demostrarlo. Ninguna entidad financia graciosamente. Por eso digo que se podria
argumentar que sc rompe la economia del negocio. Es cierto que les resultard dificil
ante un Juez conocedor del microsistema protectario, pero no es imposible. Nueva-
mente serfa importante la presuncién.

{
¥

-
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tabecide en favor del deudor ¢s una norma suplctoria, pero no sc ha
aly

1ablecido con ¢l proposito de favorecer al consumidor y no hcmo:
L1 | ‘
: ne ontrndo en ¢l nuevo Codigo ninguna norma suplctoria ?uc tenga.;:sr
vm ! :

i - cjan al consumido
i onan olras leyes que proteja

finalidad, Y s1 sc sanci ' prot , et
pisguna de sus normas tendré caracter supletorio, sino que configuraran

wn extntuto legal imperativo.

hste debate, sin cmbargo, ilustra lo apasionante que es el derecho y

fo dilfcil gue resulta formular verdades absolutas.

. Vi1, £l efecto diferido y 1a doctrida nacional

Il Gltimo pérrafo del art. 7 (originariamente articulo 3, por la ley

7 . . .
¥

i i 160 expre’
mente por el hecho de que fue incluido pese auna recor}::exgl_ac;;gn pre
¢i contrario del Tercer Congreso Nacional de Derecho Civil™.

'

Una de las principales criticas que sc dirige al efecto diferidv -

i a, van a
l4s ntuevas normas supletorias, es el hecho de que, polr su cmuLpt;po 2
coexistir dos regulaciones legales distintas para el mis

situacioncs juridica

s,

i p [ 10] dc abogad dc tr “lchera 2 p p
L" 'l“l est“"ados rof SOres, desdc mi 0 a HSIOIIBdO 0r
]ﬂ dcfeﬂsa de] COllsum!dOl , pu0d0 IMCUITIr ¢n errores de_]uzgamlento, peto IOS asegulo

que cs por una buena cau§;.
: o haberlos aburrido. ‘ .
Eilpszdr;al saludo, que espero poder darles en persona proximamente
Y nuevamente: gracias por su .Hempo. iminar. firmado por Spota y Merca-
Congreso... El dictamen preiiminar, : : e
:!!:rr Zf:’:nesrejabagsuprimir ese parrafo (p. 74), y en igual sentido se exp
| Com i Masoni
};Sllfgdo ﬁll;(g)adzc(lz Comisi6n definitiva, suscripto por Spot‘a, Orgagoi?i:d(,p ‘?(,) .
J ecsel?l\h'li’iez no contenfa ¢l parrafo, que sélo fue sostenido por .-echaz.;; co,;,o
yl i?:gl dela di;cusién el Congreso se pronuncié expresamentc por su .
a
i istrada en p. 91. .
consta de Ia votacion registra ; o de las pares y las eyes supletorias”,
SassorT, “La. intencion de las p s o
Do R'1:1E:;:)9]2QE—NSE‘R?S‘;\-SL}:_:\MBms, obra citada, ps. I9-20;Nov‘:u__('J' SARAI;IA.t Ii.:arelt;t;:;cl;\;lz .
E:f:}ey yel Cuar’to Congreso Nacional de derecho Civil", JA Doctr
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El reproche carcce de base solida, pues prccisamente. en.matgrla
contractual el legislador admite que coexistan no s6lo dos: sino infinitas
regulaciones legalcs distintas?. Al consagrar la gutonomia de la vglun-
tad permite que las partes elijan libremente la ].ey que debe regir sus
relaciones y, seglin sea su mayor 0 menor imaginacién, ella podré adquinir
las formas mas diversas. '

Por otra parte, tratindose de normas supletor?as no esta en juego el
interés publico, sino el interés privado, y la presuncion de que la pueva ley
es superior a la antigua no tiene en este caso ningin valor, puesto c}:xe se
permite a las partes elegir libremente la ley que debe gobernarlas®’.

Se ha dicho también que no siempre las partes conocen las normas

supletorias y que al remitirse a ellas lo hacen de manera general, dejando
librada la solucién del problema a lo que el derecho dl.sponga ¥, por tanto,
que la nueva ley debe aplicarse desde el momento mismo de su vigencia

a cualquier contrato®.

Esta afirmacidn pareé’:e desconocer lo que es regla en la préct::r_
diaria del quehacer profesional, como 1o sefialé muy bien Mosset Iturrasp ;

26 Conf. Paul Rousier, obra citada, p. 54: “Si se trata de situaciones comracmale}g,
el legislador admite la diversidad de regimenes jurid-:cos, damfo pt;solt‘z la
autonomia de las voluntades individuales, y esta diversidad permite admilir Ia

coexistencia de leyes diferentes”.
Nosotros, inicialmente, criticamos el iltimo parrafo de

p. 319); pero luego,
habiamos sostenido ariginariamente (Cuarto Congreso..., p. 345).

11 Conf. NieTo BLANC, Cuarto Congreso..., ps. 344-45: “El argumento de que las !e)'g 25
oco me parece sustanciail

nuevas se entiende que son mejores que las derogadas, tamp

por cuanto en razén de su naturaleza pueden ser dejadas sin efecto por las pc’zr:e_.s:, 4
sus contrates e inclusive aplicar ella en esos nuevos coniralos las leyes supletoridy

r L
anteriores. De modo que es un argumento de valor relativo”.

2 | pamMsias, obra citada, ps. 16-17; RAFFO BENEGAS y SASSOT, Cuarto Corrgf-e:r?..
Ponencia, p. 316; Bouzat, Cuarto Congreso..., p. 329; SAssOT, Cuam.) C'ongrcs..

ps. 340-341. . ) e
19 MosseT ITURRASPE, Cuarto Congreso..., . 3361 “..el contrato se integra cONg
disposiciones o normas supletorias, que las partes no tienen por qué repetir, no lich
por qué referirse expresamente a ellas. ) ‘ -
No se puede decir que hay una mera presuncion nique, gslgramho creer que fas pa
las tienen en enenta, Los hombres que profesamas ¢l deracho de log co

aconsejamos fiabltwalmente que cuando se confecclnna un contraty tiplcs 1.

1 entonces art. 3, fundéndong

en que introducia una dualidad en la legislacién (Cuarto Copgreso..‘ ) Observacmnes,
en ¢l debate rectificamos la posicidn que sobre este punto
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¢h ¢l Cuarto Congreso Nacional de Derecho Civil. Cuando se redacta un
contrato, el abogado aconseja a su cliente no recargarlo con cldusulas
supcrabundantes, y considera innccesario repetir aquellos puntos en los
g (juc hay coincidencia entre la disposicion legal supletoria, y el querer de
. |aR partes, contemplando solo aquellos puntos en que las partes quieren
fi ipartarse de la normativa legal, para dar una solucion diferente, jEsto es
.10 comin, y no que las partes permitan la aplicacién de la norma supletoria
Eor ignorancia de la ley! ¥
p Crcemos miés desacertada aun la posicidn que sostiene que debe
fdngarsc si las partes quisieron o no remitirsé a la norma supletoria®,
Riits no solo introduce un elemento subjétivo de casi imposible
ilginnstracién, sino que resulta contradictofia consigo misma, pues
[UMite que, cn este caso, el efecto diferido se justifica y ya no
Wiliicntra un obstaculo insalvable en la dualidad legislativa, jcon lo
¥ destruyc sus propios argumentos!
E 8c ha dicho que “.../a prueba de la real intencién de las partes
Wi/ materia seria verdaderamente diabélica. En efecto, ;a qué
W15iifos podrd recurrir el intérprete cuando las partes han
: an poca trascendencia al asunto que ni siquiera lo han
I¥/onado en el contrato? ",

briancia, por cl contrario, pucden haberle dado mucha, y ,'—?iq B
haberse remitido a la norma supletoria. Por ¢jemplo, en casi

LA Giitratos cra ritual incluir una cliusula que cstipulase la mor
BTN 8in necesidad de interpelacion judicial o extrajudi:
I A ﬁ‘cs. al no incluirla, jpodian haber tenido especialmente en

TR | i_q;_o, y haber descado que la mora fuesc ex-persona! Pero,
tobaria ¢sa voluntad? Nadie puede indagar cn fo intimo del

"

IS vigucllas disposiclones supletorias que el legistador ha puesto, como
Wil omision o'la Ignoraiiéla de las partes, porgue juegan ante st
"g % fet aitonamld de la voluntud, ¢l respeto a la voluntod audntica de
cgeryie las normas supletorfas scan consideradus como partes
Euntrata”, ‘ : o

{ida, p. 20, y Cuarto Cangresa...; Fonencia, p 316; Bouzar,
n. 3129, 7 . Cob A
Sawsior; Cuarrto Congresa,,,, Ohservaclones; p 322,

oY ¥ ' . . o .
HEN g]ldad, no sc trata de que las partes lc hayan concedido al puntg’ _ | i
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sentir de los sujectos, ¢Seria suficiente que uno de cllos demostrase
conocer la norma supletoria, pidiendo su aplicacion? Si en sus manos
estuvo inciuir una cldusula ¢xpresa que la derogase, y no lo hizo, ;no

puede interpretarse csta actitud como demostrativa de su voluntad de
aceptar la norma supletoria?

En resumen, ademis del pronunciamiento del Tercer Congreso
Nacional de Derecho Civil, se han cxpe’dido en contra del efecto diferido
de las nuevas normas supletorias, después de la sancién de laley 17.711,
Llambias?, Wolkowicz®, Acufia Anzorena*®, Raffo Benegas y Sassot?,
Novillo Saravia® y Bouzat. La mayoria de la doctrina nacional, en cambio,

mantenido. Se pronunciaron en tal sentido, Lépez Olaciregui??, Lépez de
Zavalia®, Morello®, Garrido ¥y Andorno®, Pardo* y muchos de los Jjuristas
que intervinieron en el Cuarto Congreso Nacional de Derecho Civil*,

—————

12
13

J.J. Lvamsias, obra citada,

Workowicz, Pedro, “Aplicaciones de |a ley 17.711 alas relacioncs juridicas existen-
tes", Juris, 33-265 (en especial p. 272).

Arturo Acuma ANZORENA, “Reflexiones sobre Ia ley 17.711 de reformas al Cédigo
Civil", LL. 130-1090,

Rarro BenkGas y Sassor, obra citada en nota 21.

NoviLro Saravia, obra citada en nota 21,

José Marfa Lopez OLACIREGUI, “Efectos de la tey con relacién at tiempo, abuso del
derechoy lesitin subjetiva®, Revista del Colegio de Abogados de La Plata, afio X, N°
21, ps. 71-88 (en especial p. 79): S} las leyes supletorias integran los contratos,
otorgados durante el tiempo de su vigencia, es dado pensar que los contratantes, af
concluir su convencisn incorporaron a ella, como cldusula del convenio, las reglas
quelaley establecia para complementario (...) El dictado de una nueva ley supletoria
vendria asl aser algo asi como un cambio introducido en un contrato asentado sobre

M

a3
6
37

111
h1J
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Fernando J. Lérez e ZAvaLIA, obra citada en nota 5, p. 1493,

Mario Augusto MoreiLo, obra citada en nota 12,

Rogue Garrivoy Luijs O. ANDORNO, Reformasal Cédigo Civil, Zavalia, Buenos Aires,
2*ed., 1971, an. 3, ps. 12-13: “Bien se ha hecho notar que esta solucidn opera en
defensa de la voluntad contractual; pues si las leyes supletorias integran los
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onclusion, ¢l contrato cs ¢l medio que acucrda 91 ordcnjundusz‘c;

41 ' irticularces para que regulen libremente sus rclacu:ncslzsc[rlzﬁlnas

ink ;féy, pudicndo divcrsiﬁcarla avoluntad y, cn cu;]an 0 atomado as

W cins, sicmpre cs posible que las partes las hayan omado eo

aTi% Fsicién. Seria absurdo que, s_élo para sustra.erse abli ]:‘dos ¢

NionYde una hipotética modificacién legal, se viesen o Saglas -
Qucir integramcnte ¢n ¢l contrato todas las disposicione

v

WErdnn alguna importancia. Tampoco resultaria f:orref:tp' dl.Stl]‘llg}:;;
e :cfcctos del contrato que resultan de una disposicion inc uldo
“; nf:éntc por las partes y los que estan unidos a ¢l por la ley cuan

m)3Sisuna ley imperativa sustituye a otra ley imp:;‘at;;:,qzz
carade i i tratos en curso de gjecucién
elicara.de inmediato a los con _ _ in que
‘iJlli) 1xiifiquc retroactividad (concepciéon material del es
s o yﬁ‘ del riempo fisico). . o
Si-una ley imperativa sustituye a una ley su'pl'etona, se aphca::
nm’:diato aunque entrafic una cierta retroactividad, a las cons
" L]

0 Paroc otorgados durante el tiempo de su vigencr'a,‘ logico es per;s'ar q}zj g:r
' "r'd!a.r;res al concluir su convencién incorporaron a ella, cam?b c a;s:asf o
::v'r.:nio !a.; reglas que la ley establecla para compiememario’. lj’a;c:o:mas -
505, es' evidente que las partes sél;orgmdizrz: ;«i::eerc ;::' :‘;:e:;) :n e
"BHOCH ir, las vigentes al tiemp 4 . ‘
r:f:}ﬂ;?\jravg: :J:Z‘CWeva lfy supletoria significaria algo asi c?;::r::aizrggg
Traducido en un contrato asentado sobre otras E,mses, lo que "D'{Jm[, 1.35_ 154 o
n|£2rto] ParDo, “El art. 3 del Cédigo Civil, scgun.la ley |7."H"l Cl__. .res 1354 (en
pecial '. 1362); y Cuarto Congreso..., Ponencia, p. 118: oIn : :la_; ala
r:&bac.riridad de lalegislacién sup!etoric;., estal;wrma es f;:ng Z:z_, as :aq:” amei,'da y
it en forma la base de su contrato. Por ello recom
I::?flfne ére] despacho de la mayoria, p. 3'26; Répl.lca, ps. 348 3; ;52.03;37)' I
odemos citar a MosseT ITURrASPE (Ponencia, p. 316; y debate, ps. : ri; s v
P Obscrvaciones, p. 322); Humberto G, CARRANZA, (Despacho [;ki, n;uno : ,3[:4-34,5);
e, B, o o T vom hrentes o seopat 1
;:;0 [hjg;l:zo (()Ii:::l::;;s?, 33213 Martinez, Salvador H. y Gonzélez del Cerro.
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cuencias posteriores del contrato en curso de cjecucion (en este caso el
interés publico prevalece sobre la concepcidn espiritualizada del tiempo
ideal del contrato). '

¢) Si una ley supletoria reemplaza a otra suplétoria, ¢l art. 7 establece
el efecto diferido para que no haya retroactividad, ni siquiera con
respecto al tiempo ideal.

d) La nueva ley jamas puede afectar —salvo que haya una declara-
ciébn expresa de retroactividad— la constitucién del contrato, ni las
consecuencias anteriores a su vigencia (ver cuadro I, ap. a y b, tanto para
las leyes imperativas, como para las supletorias).

¢) Las nuevas normas que se establecen cn proteccién del consumi-
dor no tienen caracter supletorio, sino que son imperativas y pot €sa razén
tienen efecto inmediato.

fin prlmoras leyes positivas,
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f, Kl silencio y el nacimiento del derecho positivo

Las socicdades primitivas regulan su comportamiento y resuclven los
1anfllctos sobre la basc de aplicacién de costumbres. Existe un orden
hridico embrionario, que encuentra su fundamento en principios que
tituchos asimilardn a un “derecho natural”.

1.8 Historia de la humanidad sefiala que antes de que apareciesen
"‘icgiﬂladorcs", dando forma a] derecho positivo, existia un orden juridico
natural, que tenfa como principal fuente las practicas y costumbres y
#iuchos pucblos considcraban que ese orden natural estaba impuesto
por I divinidad.

_ M pnso de cambio se da cuando alguien asume cl poder de gobierno
ite I gaeledad y considera que debe encauzar las costumbres, y plasmar-
fug &b normas que les den fijeza. Se sustituye entonces ¢l “silencio” por



